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1 Rechtliche Rahmenbedingungen
1.1 Untersuchungsgegenstand

Als besonders geschiitzte Arten gelten gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG (in der Fassung vom 29.07.2009) u. a. Tier- und Pflan-
zenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiuihrt werden, alle europadische Vogelarten sowie Arten, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG genannt sind, insbesondere also der Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchVaoos). Als streng geschiitzt gelten besonders geschiitzte Arten, die in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97
(ersetzt durch EG VO 318/2008), in Anhang IV der FFH-Richtlinie oder in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG aufgefihrt sind.

Die Verordnung (EG) Nr. 338/97 dient dem Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten durch Uber-
wachung des Handels. Anhang A (ersetzt durch EG VO 318/2008) enthélt — teilweise im Einklang mit den Anhdngen der
Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie - eine Vielzahl von Arten, die weder in Anhang IV FFH-RL noch in der BArt-
SchV gefiihrt werden, darunter Baumfalke, Turmfalke und Mdusebussard, Uhu, Steinkauz und Waldohreule, Schwarz-
storch und Turteltaube. Sie sind somit — auch wenn die Intention der Verordnung eine andere ist — auch bei Eingriffs-

vorhaben relevant.

Anhang IV der FFH-RL umfasst ,,streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse”. Hierzu
zdhlen u. a. alle in Deutschland beheimateten Fledermause, verschiedene Reptilien und Amphibien sowie Vertreter

mehrerer wirbellosen Artengruppen wie Libellen und Schmetterlinge.

Dariliber hinaus fiihrt die Bundesartenschutzverordnung u. a. alle europdischen Reptilien und Amphibien und die liber-
wiegende Zahl der Sdugetiere (mit Ausnahme einzelner Kleinsduger und Neozoen) als besonders geschiitzt auf. Bei den
Wirbellosen werden u. a. alle Arten der Gattungen Coenonympha (Wiesenvigelchen), Colias (Gelblinge), Erebia
(Mohrenfalter), Lycaena (Feuerfalter), Maculinea, Polyommatus (Blaulinge), Pyrgus (Wiirfeldickkopffalter) und Zygaena

(Widderchen) aufgefiihrt, auBerdem alle Prachtkafer, Laufkafer der Gattung Carabus, Bockkéfer und Libellen.

Die artenschutzrechtlichen Regelungen bezliglich der sog. ,Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird
erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden

miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

1.2 Verbotshestidnde und -regelungen

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder sie zu zerstoren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder
ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.
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Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoRR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt werden kann. Insoweit liegt auch kein Verstol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 vor. Soweit
erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild lebender Pflan-
zen der besonders geschiitzten Arten gilt Satz 2 bis 4 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten als die in
Anhang IV der FFH-RL oder die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrten Arten oder europdische
Vogelarten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Versto gegen die Zu-

griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG bestimmt, dass die zustdandigen Behorden von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Aus-
nahmen auch aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliefilich solcher sozialer oder

wirtschaftlicher Art zulassen kénnen.

In seinem Urteile vom 14.07.2011 (sog. ,Freiberg-Urteil”) hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass die sog.
Legal-Ausnahme in § 42 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG2oo7* hinsichtlich des Tétungsverbotes des § 42 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchGzo07
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchGa2o10) zumindest unionsrechtlichen Bedenken ausgesetzt sei, da die Norm nicht im Einklang
mit Art. 12 Abs. 1a) FFH-Richtlinie stehe (vgl. o. g. Urteil, Rdnr. 119). Zur Begriindung wird ausgefihrt, dass Art. 12 Abs.
1a FFH-RL keine der bundesgesetzlichen Norm entsprechende Begrenzung bzw. Einschrankung des Tétungsverbots ent-
halte.?

Als Konsequenz hieraus hat der Gesetzgeber § 44 Abs. 5 BNatSchG dahingehend geandert, dass ein VerstoR gegen das
Totungs- und Verletzungsverbot nach & 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG dann nicht vorliegt, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant
erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht ver-
mieden werden kann. Die Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG, demzufolge ein artenschutzrechtlicher Ver-
stoR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 dann nicht vorliegt, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird, bleibt glltig, greift

nunmehr aber nicht mehr auf das mégliche unbeabsichtigte Toten aus.

Aufgabe der artenschutzrechtlichen Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der Planung —unabhéngig von allgemeinen
Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des § 44
BNatSchG betroffen sind, welche Beeintrachtigungen fir die geschiitzten Arten zu erwarten sind und ob sich fiir be-
stimmte Arten das Erfordernis und die Mdglichkeit fiir eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

ergibt. Die Prufung folgt dabei dem Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV 2011).

1 Seit Inkrafttreten des BNatSchGaoiwo § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG: ,[...] lag ein VerstoR gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf
damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt
wird.”

2 Der Tétungstatbestand war nach Auffassung des Gerichts im vorliegenden Fall erfiillt, da nach gutachterlicher Einschdtzung nach Durchfiihrung
von UmsiedlungsmaBnahmen ,ein nicht ganz geringer Teil der Zauneidechsen” auf dem Baufeld verbleibt und dies den Schluss zulieR, dass ,zu-
mindest einzelne Tiere ... erdriickt werden” (vgl. o. g. Urteil, Rdnr. 127). Die Frage nach der Vereinbarkeit des § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG mit
Art. 12 Abs. 1a) FFH-Richtlinie war im o. g. Urteil nicht entscheidungserheblich. Eine abschlieBende Kldrung dieser Frage erfolgte mangels Erfor-
derlichkeit nicht.

IBU, Staufenberg (08.2020)



Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,,Gemini Plaza DieselstraRe” | Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

2 Beschreibung von Vorhaben und Plangebiet

Im Bereich des innerstadtischen Quartiers an ,,Bischof-Blum-StraRe”, , DieselstralRe”, und , SiemensstraBe” wird beab-
sichtigt, ein aus zwei Gebduden bestehendes Wohn- und Geschaftszentrum (,,Gemini Plaza“) zu errichten. Mit der Ver-
wirklichung des Vorhabens wird eine Gewerbebrache im Innenbereich einer neuen Nutzung zugefiihrt. Das Plangebiet
umfasst Grundstlcksflachen eines aufgegebenen Autohauses im Bereich der Bischof-Blum-StraRe / SiemensstralRe /
Dieselstrafle im nordlichen Teil der Kernstadt Limburgs und eine bisher nicht bebaute Flache, fiir die iber den Bebau-

ungsplan ,,WesterwaldstraRe und B8/ B49, 1. Anderung” jedoch Baurecht besteht. Die BundesstraRe B 8 verlauft siidlich

des Plangebiets in Ost-West-Richtung.

Das Plangebiet umfasst eine Flache von rd. 1,9 ha. Die zu bebauenden Flachen (ohne einzubeziehende Erschliefungs-
flachen und StraRen) sind insgesamt ca. 13.000 m? groR. Sie gliedern sich in einen Westteil an der DieselstraRe (ca. 4.549
m? Grundstiicksflache) und einen Ostteil zwischen SiemensstraRe und B 8 (ca. 8.469 m? Grundsticksflache). EinschlieR-

lich der Verkehrsflachen umfasst der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ein Gebiet von insgesamt ca. 26.180 m?.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets (rot umkreist).

Das Plangebiet befindet sich auf einer H6he von ca. 123 m . NN im Limburger Becken (311) in der Teileinheit Limburger

Lahntal (311.1) und damit in der Haupteinheitengruppe GiefRen-Koble

einen durchschnittlichen Jahresniederschlag von 627 mm bei einer Dur

nzer Lahntal (KLAUSING, 1988). Das Gebiet weist

chschnittstemperatur von 9,6 °C auf.
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Innerhalb des Plangebiets bestehen keine Natura 2000-Gebiete oder Naturschutzgebiete. Das nachstgelegene Land-

schaftsschutzgebiet ist der Auenverbund Lahn-Dill, welches sich stidlich vom Plangebiet befindet (Abb. 2).

B

Abb. 2: Lage des Plangebiets zum gesetzlich geschitzten Biotop ,,Feuchtgehdlz am Elbbach nérdlich Limburg, zw. B 8 und Auto-
bahn“ (lila unterlegt) und zum geschiitzten Biotop ,Gehdlz an der A3 zwischen Offenheim und Limburg” (rosa unterlegt) und
zum Landschaftsschutzgebiet ,,Auenverband Lahn-Dill“ (orange schraffiert). Quelle: Natureg-Viewer

Gesetzlich geschitzte Biotope oder Biotopkomplexe nach § 30 BNatSchG sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden.

Westlich des Eingriffsbereichs, in ca. 600 m Entfernung, erstreckt sich das gesetzlich geschiitzte Biotop ,Feuchtgehdlz
am Elbbach nérdlich Limburg, zw. B 8 und Autobahn” und ca. 600 m 6stlich des Plangebiets liegt das gesetzlich ge-

schitzte Biotop ,,Geholz an der A3 zwischen Offenheim und Limburg”.

Neben versiegelten Bereichen (Strallen, Gewerbegebiet) und Schotterparkplatzen umfasst das Plangebiet auch zwei
Sukzessionsflachen. Zum einen handelt es sich um einen Streifen (etwa 800 m?), der die Robert-Bosch-StraRe und die
Bischof-Blum-StralRe verbindet. Er wird von 1-2 m hohen Brombeergebiischen dominiert, auRerdem stehen hier zwei
etwa 15 m hohe Kanadische Pappeln. Zum anderen liegt zwischen B 8 und Siemensstralie eine etwa 0,8 ha groRe Ru-
deralfldche, die im Winter 2019/2020 vollstidndig gemulcht wurde und sich in einem entsprechend frithen Sukzessions-
stadium befindet. Lediglich in den Randbereichen befinden sich Hecken (Hainbuchenhecke), Gebiische (WeiRdorn, Hart-
riegel, Schneeball) und Junggehdlze (Spitzahorn, Kirsche). Auf der Flache wachsen hauptsachlich typische Pionierarten
wie Brombeeren, Kompass-Lattich, Acker-Kratzdistel, Weg-Rauke und Schmalblattriges Weidenrdschen, zudem auch als
invasiv geltende Arten wie Robinie und Kanadische Goldrute. Andere Neophyten auf dieser Fldache sind der Einjahrige

Feinstrahl, der Tatarische Hartriegel, der Essigbaum und der Mittelmeer-Feuerdorn.
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Abb. 4: Blick auf die groRere der beiden Ruderalflachen, die von Brombeer- und Robinienaufwuchs domi-
niert wird. Zur SiemensstralRe hin wird die Flache von einer gartnerisch gepflegten Hainbuchenhecke be-
grenzt (Foto: IBU 7. August 2020).
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3 Datengrundlage

Im Jahr 2020 wurden durch das Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung tierékologische Untersuchungen durchgefiihrt. Er-

fasst wurden in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehorde die Artengruppen der Amphibien, Reptilien und Tag-

falter. Darliber hinaus wurde eine Potentialanalyse fur die Avifauna angestellt. Da im Eingriffsbereich keine geeigneten

Habitate fur die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) existieren, wurde diese Art nicht bearbeitet. Im Folgenden wird

die Untersuchungsmethodik fir die einzelnen Tiergruppen erldutert.

3.1 Amphibien

Aufgrund des Fehlens von Gewassern im Plangebiet beschrankte sich die Erfassung von Amphibien im Juli und August

2020 auf Sichtbeobachtungen im Landlebensraum im Zuge der Reptilienbegehungen und auf die Kontrolle von Repti-

lienverstecken, die haufig auch von Amphibien in der Landphase als Unterschlupf genutzt werden.

3.2 Reptilien

Zur Feststellung moglicher Reptilienvorkommen wurden von Juli bis August 2020 potenziell geeignete Standorte bei

sechs Begehungen gezielt abgesucht, insbesondere in Hinblick auf ein mogliches Vorkommen der planungsrelevanten

Zauneidechse (Lacerta agilis). Dazu wurden die exponierten Ruderalflachen bei geeigneter Witterung langsam abge-

schritten. Zusatzlich wurden sieben kiinstliche Versteck ausgebracht und bei jeder Begehung kontrolliert.

Tab. 1: Erfassungsdaten fiir die Untersuchung der Reptilien

Datum Beginn Ende Temp. (°C) Wetter Wind (bft) Tatigkeit Bearbeitung
29.07.2020 11:15 12:15 22 sonnig 2 Reptilienkontrolle Dr. Patrick Masius
03.08.2020 11:00 12:00 24 sonnig 1 Reptilienkontrolle Dr. Patrick Masius
06.08.2020 11:00 12:30 26-30 sonnig 3 Reptilienkontrolle Dr. Patrick Masius
20.08.2020 09:00 10:00 17-22 bewolkt 2 Reptilienkontrolle Dr. Patrick Masius
22.08.2020 09:00 10:00 21 stark bewolkt 2 Reptilienkontrolle Dr. Patrick Masius
23.08.2020 16:00 16:30 11 stark bewolkt 2 Reptilienkontrolle Dr. Patrick Masius

3.3 Tagfalter

Im Juli und August 2020 wurden im Untersuchungsgebiet Tagfalter im Zuge der Reptilienbegehungen aufgenommen (s.

Tab. 1). Die Bestimmung erfolgte mittels Digitalkamera mit Telezoom und Fernglas, in Zweifelsfdllen durch Fang mit

einem Insektennetz.

IBU, Staufenberg (08.2020)
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4 Wirkungen des Vorhabens

Das geplante Bauvorhaben wird eine Flache von rund 1 ha im Innenstadtbereich von Limburg Gberformen. Dabei han-

delt es sich hauptsachlich um zwei Sukzessionsflachen die von Hecken und jungen Gehdlzen umgeben sind.

Mogliche artenschutzrechtlich relevante Wirkungen ergeben sich durch das Vorhaben vor allem durch den direkten
Verlust von Fortpflanzungs- und Versteckméglichkeiten fiir das vorgefundene faunistische Artenrepertoire. Die Uber-
bauung des Plangebiets bewirkt auBerdem den Verlust von Nahrungshabitaten. Hinzu kommt eine Gefahrdung von In-

dividuen wahrend der Bauphase.

Aufgrund der Lage des Baugebietes im Giberbauten Innenstadtbereich sind neben den direkten Eingriffswirkungen keine
Randeffekte auf Biotope im Umfeld des Vorhabens zu bericksichtigen (sog. Umgebungswirkungen). Auch ein anlagebe-

dingter Verlust von Pufferrdumen ist hier nicht zu beachten.

Tab. 2 differenziert die wichtigsten potenziellen Wirkfaktoren nach ihrem Charakter (bau-, anlagen- oder betriebsbe-
dingt) sowie ihres Wirkraums und gibt kurze Erlduterungen zu ihrer technischen Ursache. Sie sind Grundlage fir die in

Kap. 5 durchzufiihrende Eingriffsbewertung fiir die betrachteten Arten bzw. Artengruppen.

Tab. 2: Grundsatzliche, in Kap. 5 ndher zu betrachtende Wirkfaktoren des Vorhabens*

Wirkfaktor Mogliche Auswirkungen

Baubedingt e  Gefdhrdung von Individuen im Baubetrieb (Befahren, Abschieben)

e Storwirkungen im Plangebiet (Larm, Staub, Licht, Bewegungsstdrungen)

e  Storwirkungen auf Umgebung (Larm, Staub, Licht, Bewegungsstorungen)

Anlagebedingt e Verlust von Habitatstrukturen

. Flachenverlust

e Verlust von Pufferraumen und Nahrungshabitaten

Betriebsbedingt e  Storwirkungen im Plangebiet

e Storwirkungen durch Zunahme des Erholungsbetriebs in der Umgebung

*) Farbig dargestellt ist die aufgrund der Biotopstruktur zu erwartende Relevanz (griin: gering | gelb: maRig | rot: hoch)
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Die in Kap. 5 verwendeten artbezogenen Bewertungsbdgen geben eine Ubersicht tiber die Eintrittswahrscheinlichkeit

der artenschutzrechtlich beachtlichen Tatbestande und —im Falle des absehbaren Eintritts eines Verbotstatbestandes
(rot) — eine Aussage Uber die Notwendigkeit und prognostizierte Wirksamkeit konfliktvermeidender bzw. vorlaufender
Kompensationsmalnahmen (CEF). Die drei in § 44 Abs. 1 BNatSchG unterschiedenen Zugriffsverbote (s. oben) sind hier-
bei in Spalten differenziert. Die farbigen Markierungen ergeben hierbei fir jede Spalte einen Bewertungspfad. So wird
deutlich, dass z.B. das Fehlen einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Art im Wirkraum (=direktes Eingriffsgebiet zzgl.
randlich beeinflusster Bereiche) zwar das Verbot der Nummer 3 (Habitatzerstérung i. e. S.) bereits ausschlieRt (grin),
im Hinblick auf das Stérungsverbot aber alleine nicht ausreicht (gelb). Erst wenn individuelle Gefahrdungen infolge ge-
nehmigungsinduzierter MaBnahmen (Baubetrieb, spatere Nutzung) oder Randeffekte ausgeschlossen werden kénnen,
bediirfen auch die Verbotstatbestande der Nummern 1 (Tétung) und 2 (populationsrelevante Storung) keiner weiteren
Betrachtung mehr. In diesem Fall endet der Pfad grau. Lassen sich Verbote nicht ausschlieBen, so sind — in dieser Rei-
henfolge - die Wirksamkeit der sog. Legalausnahme (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG), die Moglichkeit wirksamer CEF-
MaRnahmen (§ 45 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) und die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu priifen.

5.1 Arten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

5.1.1 Amphibien

Im Plangebiet wurde keine Amphibien festgestellt und potentielle Reproduktionsgewasser fehlen. Haufige Arten, die
auch im Siedlungsbereich (in Gartenteichen) Populationen bilden, konnten den Bereich vereinzelt als Sommerlebens-
raum nutzen. Planungsrelevante Arten kdnnen jedoch ausgeschlossen werden, da keine geeigneten Laichgewdsser im

weiteren Umfeld vorhanden sind.

5.1.3 Reptilien

Weder durch das Ausbringen von Reptilienverstecken noch im Rahmen gezielter Nachsuche an potentiell geeigneten
Standorten im Geltungsbereich wurden Hinweise auf Vorkommen von Reptilien gefunden. Ein Vorkommen von streng
geschitzten Arten, insbesondere der Zauneidechse (Lacerta agilis), kann daher ausgeschlossen werden. Die Flache war
Uber viele Jahre vollkommen verbuscht und damit als Reptilienlebensraum ungeeignet. Erst durch FreistellungsmaR-
nahmen im Winter 2019/20 wurden geeignete Habitatbedingungen geschaffen. Aufgrund der isolierten Lage des Ge-

bietes konnte bislang offenbar keine Zuwanderung stattfinden.
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5.1.4 Tagfalter

Im Untersuchungsgebiet wurden finf Tagfalterarten nachgewiesen (s. Tab. 3). Darunter sind lediglich weit verbreitete

Arten und keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder der Roten Liste.

Tab. 3: Artenliste der Tagfalter im Untersuchungsgebiet

Artenschutz Rote Liste Erhaltungszust.
Art Wissenschaftlicher Name

St. § D He | EU ‘ D ‘ He
Kleiner KohlweiRling Pieris rapae - - - - keine FFH-Art
C-Falter Polygonia c-album - - - - keine FFH-Art
Kleiner Fuchs Aglais urticae - - - - keine FFH-Art
GrolRes Ochsenauge Maniola jurtina - - - - keine FFH-Art
Tagpfauenauge Inachis io - B - - keine FFH-Art

Legende:

Artenschutz: Rote Liste: Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):

St: Schutzstatus
b: besonders geschiitzt
s: streng geschuitzt

§: Rechtsgrundlage
B: BArtSchV (2005)
IV: Anhang IV FFH-RL
II: Anhang Il FFH-RL

D: Deutschland (2011)
HE: Hessen (2009)
0: ausgestorben
1: v. Aussterben bedroht
2: stark gefahrdet
3: gefdhrdet
V: Vorwarnliste
D: Daten unzureichend

FV gunstig
Ul unglinstig bis unzureichend
u2 unzureichend bis schlecht

keine Daten / Gefangenschaftsfliichtling

Aufnahme: Dr. Patrick Masius (2020)
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5.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (Potentialanalyse)

Entsprechend der Vegetationsausstattung bieten die Randbereiche der Ruderalflachen des Eingriffsgebietes Brutmog-
lichkeiten fur Freibriiter der Orts- und Ortsrandlagen (siehe Karte 1). Dabei handelt es sich hauptsachlich um anpas-
sungsfahige und hdufige Arten. Hinzu kommen Hohlenbriter, die moglicherweise die Pappeln nutzen. Leider zeigt sich
seit Jahren eine zunehmende Diskrepanz zwischen den strukturellen Voraussetzungen in einem Lebensraum und seiner
tatsdchlichen Artausstattung. Dies gilt in besonderem MalRe auch fiir die Vogelwelt, die durch Uberdortliche Einflisse,
vor allem den Riickgang der Nahrungsgrundlagen, erhebliche Riickgange in Arten- und Individuenzahl erdulden muss.

Die folgende Potenzialanalyse kommt daher einem ,,worst case” wahrscheinlich ndher als der Realitat. Fir das Plange-

biet wird von folgender Artenausstattung ausgegangen.

Tab. 4: Liste der angenommenen Vogelarten im Plangebiet und seiner ndheren Umgebung

. . St. Rote Liste EHZ
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name G HE o HE
Ringeltaube Columba palumbus b - - FV
Mauersegler Apus apus n \% - Ul
Buntspecht Dendrocopos major b - FV
Mehlschwalbe Delichon urbicum n 3 Vv Ul
Bachstelze Motacilla alba b - - FV
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b - - FV
Heckenbraunelle Prunella modularis b - - FV
Rotkehlchen Erithacus rubecula b - - FV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B - - FV
Amsel Turdus merula b - - FV
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla b - - FV
Klappergrasmiicke Sylvia curruca b Vv - Ul
Dorngrasmiicke Sylvia communis b - - FV
Zilpzalp Phylloscopus collybita b - - FV
Fitis Phylloscopus trochilus b - - FV
Schwanzmeise Aegithalos caudatus b - - FV
Blaumeise Parus caeruleus b - - FV
Kohlmeise Parus major b - - FV
Kleiber Sitta europaea b - - FV
Eichelhdher Garrulus glandarius n - - FV
Elster Pica pica b - - FV
Rabenkrahe Corvus corone n - - FV
Star Sturus vulgaris b - 3 FV
Haussperling Passer domesticus b \' \Y Ul
Buchfink Fringilla coelebs b - - FV
Grinfink Carduelis chloris b - - FV
Stieglitz Carduelis carduelis b Vv - Ul
Bluthanfling Carduelis cannabina b 3 Vv u2
Legende:
Vorkommen (St.) (nach SUDBECK ET AL.) Rote Liste: Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):
zu priifende Arten | D: Deutschland (2016)* FV | glinstig
b: Brutverdacht im Sinne HMUELV | HE: Hessen (2014)* Ul | unglinstig bis unzureichend
(2009) 2: stark gefahrdet U2 | unzureichend bis schlecht
n: Nahrungsgast 3: gefahrdet
EG: Eingriffsgebiet V: Vorwarnliste

Arten mit unginstigem Erhaltungszustand sind teilweise als Nahrungsgast einzustufen (Mehlschwalbe, Mauersegler),

teilweise aber auch mit Brutvorkommen denkbar. Dies betrifft insgesamt finf Arten, die einer ndheren Betrachtung zu

unterziehen sind.

3 Rote Liste der Brutvégel Deutschlands. 5. gesamtdeutsche Fassung 2016.

4 HMUKLV (Hrsg.; 2014): Rote Liste der bestandsgefidhrdeten Brutvogelarten Hessens. 10. Fassung. Wiesbaden.
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5.2.1 Vereinfachte Priifung fiir allgemein haufige Vogelarten

Die Arten sind zwar grundsatzlich einzeln auf ihre Betroffenheit durch ein Vorhaben und die Wahrung der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang zu priifen. Zur Vereinfachung ist aber eine Anpassung des Priifniveaus (Ab-
schichtung) an die naturschutzfachliche Bedeutung der jeweiligen Art und an die nationale Verantwortung fir eine Art
statthaft. Auch ist eine zusammenfassende Bearbeitung von Arten mit dhnlichen Anspriichen in 6kologischen Gilden
moglich, wenn deren Erhaltungszustand giinstig ist und sie nicht auf der Roten Liste gefuhrt werden. Fur diese Arten
kann aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion
ihrer Lebensstatten gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin vorhanden bzw. im Falle einer Stérung keine Verschlechterung
des Erhaltungszustands der jeweiligen Lokalpopulation gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch den Eingriff zu erwarten
ist. Der Verbotstatbestand der direkten Gefahrdung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG hat keine Relevanz, da er durch

entsprechende Bauzeitenregelungen vermieden werden kann.

Tab. 5: Vereinfachte Priifung fir allgemein haufige Vogelarten

potenziell betroffen

. . nach BNatSchG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name §44 Abs. 1 Nr. Bemerkungen
1 [ 273
Gastvogel
Eichelhdher Garrulus glandarius Das Untersuchungsgebiet weist
Rabenkrihe Corvus corone keine Nahrungshabitate auf,
Mauersegler Apus apus die fiir die mobilen Vogelarten
essenziell und damit arten-
Mehlschwalbe Delichon urbicum . w
schutzrechtlich relevant waren.
Hohlen- und Nischenbriiter
Buntspecht Dendrocopos major Maoglicher Verlust potenzieller
Blaumeise Parus caeruleus Brutmaoglichkeiten durch
Kohlmeise Parus major Baum- und Strauchrodung;
Kleiber Sitta europaea Verluste sind wegen des Vor-
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros kommens geeigneter Habitate
Bachstelze Motacilla alba in der Umgebung unerheblich.
Freibriter
Ringeltaube Columba palumbus
Elster Pica pica
Rabenkrihe Corvus corone Verlust von potenziellen Brut-
Schwanzmeise Aegithalos caudatus plétzen im G.EbUSCh oder am
Fitis Phylloscopus trochilus Boc(jjen.nl.): Iqlt:]Arten aF’er ‘“int'
Zilpzalp Phylloscopus collybita vs{e er jahrlic .nel.J.e Niststatten
" - - —— bilden oder bei Stérungen re-
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla e . .
— - - gelmaRig neu nisten konnen
Dorngrasmiicke Sylvia communis . .
und in der Umgebung ada-
Amsel Turdus merula .

- od 1od quate Habitatstrukturen zum
Zaunkonig Tr?g odytes troglodytes Ausweichen zur Verfligung ste-
Rotkehlchen Erithacus rubecula hen, wird der Verbotstatbe-
Heckenbraunelle Prunella modularis stand nicht erfiillt.

Buchfink Fringilla coelebs
Grinfink Carduelis chloris
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5.2.2  Artspezifische Priifung fiir nicht allgemein haufige Vogelarten

Nach HMUELV (2009) ist die Betroffenheit von Arten, die nicht als allgemein haufig gelten, einzeln oder in Gilden von

Arten mit dhnlichen Habitatanspriichen und Empfindlichkeiten zu prifen. Dies gilt fiir

- Arten, die in der Roten Liste von Deutschland (2016) oder Hessen (2014) gefiihrt werden (aulRer Arten der Vorwarnliste)

- Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

- Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie

- streng geschiitzte Arten nach BArtSchV

- Koloniebriter

- Arten, fur die Deutschland oder Hessen eine besondere Verantwortung tragen

Einer artbezogenen Priifung sind folglich die in Hessen gefdhrdeten Arten Klappergrasmiicke, Stieglitz, Bluthadnfling,

Haussperling und Star zu unterziehen.

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Klappergrasmiicke ist eine typische Art iberkommener Dorfrander mit groReren Garten, Hecken und Gebischen. Da
diese Strukturen in weiten Teilen Hessens kein Mangelhabitat darstellen, ist ihr Riickgang wahrscheinlich auf Nahrungsman- 1 2 3
gel als Folge der intensiven Schadlingsbekdmpfung in der Landwirtschaft zurtickzufiihren.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefahrdung Isr:;&;hnal(k;r:II(;zeF:;z;fil:gtz)ungs- und Ruhe- gewiss moglich
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- . -
statten (bau- und betriebsbedingt) gewlss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion pot. betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten.
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRBnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: nein
CEF-MafRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maglich:
Bluthanfling (Carduelis cannabina) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Bluthanfling ist ein Bewohner halboffener bis offener Landschaften. Bevorzugte Bruthabitate sind dichte Gebusche aus
Laub- und Nadelgehdlzen, wo oft auch lockere Kolonien anzutreffen sind. Bluthanflinge ernahren sich bevorzugt von den
Samereien von Acker- und Feldkrdutern. Als ein moglicher Grund fiir den verzeichneten Bestandsriickgang ist daher die 1 2 3
Intensivierung der Landwirtschaft mit starker Anwendung von Herbiziden zu nennen, so dass den Tieren die Nahrungsbasis
entzogen wird.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich
Individuelle Gefdhrdung ;r;;;;hnal(lza)r:/I(;;eF:t:te;;fil:gntz)ungs- und Ruhe- gewiss moglich
auRerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- . -
statten (bau- und betriebsbedingt) gewlss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenregelung (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: nein
CEF-MafRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maoglich:
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Stieglitz (Carduelis carduelis), Bluthanfling (Carduelis cannabina) und Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) kénnen in den

Hecken- und Geholzstrukturen des Plangebietes geeignete Brutplatze finden. Es handelt sich um Arten, die vorzugs-
weise in halboffenen bis offenen Landschaften mit eingemischten Baumen und Geblischen briiten, weshalb die Lage im
Siedlungsbereich keine optimalen Bedingungen bietet. Die Gefdahrdung dieser Arten ist auf den starken Gebrauch von
Herbiziden in der Landwirtschaft zurlickzufiihren, wodurch samentragende Wildkrauter zunehmend selten werden und

damit diesen Vogeln die Nahrungsgrundlage entzogen wird. Unter Berlicksichtigung der VermeidungsmalRnahme 1 ist

letztlich vom Wirken der Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG auszugehen, da in der Umgebung, insbesondere im

Bereich der Lahnaue, geeignete Lebensrdume existieren.

Stieglitz (Carduelis carduelis) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Stieglitz lebt in halboffenem Geldnde mit Baumgruppen, in Feldgeholzen, Parks und strukturreichen Siedlungsrandlagen.
Sein Nest errichtet er in Baumen oder gréReren Strauchern. Friher haufig, leidet die Art unter dem starker werdenden 1 2 3
Nahrungsmangel in der Landschaft. Er ist stark auf Sémereien und damit auf Brachfldchen, artenreiche sdume und Ernte-
rickstande angewiesen.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen maoglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen maoglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefahrdung Lr:;&;hnal(k;r:II(;zeF:;z;fil:gtz)ungs- und Ruhe- gewiss maoglich
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- . -
statten (bau- und betriebsbedingt) gewlss maglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenregelung (V1)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: nein
CEF-MafRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maglich:

Als Hohlenbruter findet der Star in den potentiellen Baumhohlen oder in Gebaudenischen geeignete Quartiere. Der Star
ist in Deutschland mittlerweile gefahrdet. Die Bestdnde in Hessen gelten aber als stabil. Die moglichen Bruthabitate sind

von dem Eingriff betroffen und missen durch CEF-MaRnahmen ausgeglichen werden (M1).

Star (Sturnus vulgaris) §44 Abs. 1 Nr.
Der Star besiedelt sowohl Siedlungsbereich als auch héhlenreiche Walder, Waldréander und andere Gehdlze der Kulturland-
schaft. Er ist ein Hohlenbriter und legt sein Nest gerne in Spechthéhlen, ausgefaulten Astléchern aber auch in Nistkdsten 1 2 3
und Mauerspalten an. Sein Riickgang in den letzten Jahren ist vor allem auf den Verlust von Brutplatzen an Gebduden durch
Fassaden- und Gebaudesanierungen zuriickzufihren.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
Individuelle Gefahrdung !:gftrehnal(gr‘]’ggg:gz%':gtz)ungs_ und Ruhe- gewiss moglich
auRerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- . -
statten (bau- und betriebsbedingt) gewiss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MaRBnahmen vorgesehen und wirksam:
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRBnahmen ein: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1, V2) nein
CEF-MafRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfithrung von CEF-MaBnahmen ein: Installation von Nisthilfen (M1) nein | nein
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maglich:
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Der Haussperling (Passer domesticus) britet moglicherweise in Gebdudenischen des alten Autohauses. Fiir den Verlust

potentieller Brutplatze ist eine CEF-MaRnahme durchzufiihren, um das Brutangebot in der Umgebung zu erhalten (M1).

Haussperling (Passer domesticus) § 44 Abs. 1 Nr.
Haussperlinge leben im siedlungsnahen Bereich und inmitten von Siedlungen, wo sie bevorzugt an Gebauden briten. Ihr
augenfalliger Riickgang begriindet sich dabei weniger in einem Verlust an Bruthabitaten als in der stetigen Verknappung des 1 2 3
Nahrungsangebots als Folge der landwirtschaftlichen Intensivierung.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich
Individuelle Gefahrdung ;r:;\ti;hnal(:r:llcggeF:gtezfil:;z)ungs— und Ruhe- gewiss moglich
auflerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- . -
statten (bau- und betriebsbedingt) gewiss moglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam:
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaBnahmen ein: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V1, V2) nein
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein: Installation von Nisthilfen (M1) nein | nein
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:

Insgesamt sind die negativen Auswirkungen des geplanten Eingriffs auf die Vogelwelt im Eingriffsgebiet an der Diesel-

stralRe als gering einzuschatzen. In etwa 200-250 m Luftlinie beginnen strukturreiche Lebensrdume im Bereich der Lahn-

aue, die fiur alle potentiell betroffenen Arten bessere Habitatbedingungen bieten als das Plangebiet. Deshalb ist unter

Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen vom Wirken der Legalausnahme des & 44 Abs. 5 BNatSchG auszugehen.

Im Ergebnis der Prognose bedarf es fiir die Vogel geeigneter CEF-MaRRnahmen zur Aufrechterhaltung des Hohlenange-

bots im Umfeld des Plangebietes. Hierzu ist die MaRnahme M1 neben den konfliktvermeidenden MaRRnahme V1 und

V2 in den Bebauungsplan aufzunehmen. Sollten im Zuge von V2 Fledermausquartiere gefunden werden, sind pro Hohle

drei Fledermauskasten in der ndheren Umgebung vor der Baumfallung zu installieren.
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5.3 MaRBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den hier einschlagigen Regelungen geschiitz-
ten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.

V. m. Abs. 5 BNatSchG in Kap. 5.1 und 5.2 erfolgte unter Bericksichtigung folgender Vorkehrungen:

ErschlieBungsarbeiten auBerhalb der gesetzlichen Brutzeit

Die ErschlieBungsarbeiten (Baufeldraumung) erfolgen grundsatzlich auRerhalb der gesetzlichen Brutzeit,
also nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar eines Jahres. Ausnahmen sind mit der Natur-
schutzbehorde im Einzelfall abzustimmen und mit einer 6kologischen Baubegleitung abzusichern.

Vi

Baumfallarbeiten und schonender Riickbau baulicher Anlagen

Baumfallarbeiten und der Riickbau baulicher Anlagen erfolgen im Winterhalbjahr. Vor den Fall- und Riick-
V2 bauarbeiten sind die Badume und Gebdude durch eine fachkundige Person auf die Anwesenheit von Fleder-
mausen hin zu prifen. Bei Anwesenheit von Fledermé&usen sind diese vorsichtig in die Freiheit zu entlassen
oder (falls schlafend) z.B. in einen Nistkasten zu setzen.

5.4 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Folgende artspezifische MaRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)

der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG werden festgelegt:

Installation von Nisthohlen und Fledermauskasten

Zur Wahrung der 6kologischen Kontinuitét sind an geeigneten Standorten im siidwestlichen Ortsrandbe-
reich insgesamt 10 Holzbeton-Nistkdsten, fir Hohlen- und Nischenbriter zu installieren und dauerhaft zu
unterhalten. Mindestens 5 der Kasten sind an straRenabgewandten AuBenfassaden von Gebduden anzu-
bringen. Auf ungehinderten An- und Abflug ist zu achten. Fir den Fall, dass bei Fall- und Riickbauarbeiten
Fledermausquartiere gefunden werden, sind pro Quartier drei Fledermauskasten zu installieren.

m1
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